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Verena Auffermann

LOTHAR MALSKAT - MITTELALTER AL FRESCO

~Voraussetzung von Kunstfilschungen ist
an besummtes Verhdlinis zur Kunse: sie
mull als asthetische Leistung einer Epoche,
der Historie wie der Gegenwart, gewlirdigt
werden.«'
Es wird dem Pastor Gerhardt Scemann von der Lithecker »St. Mariene«-
Gemeinde am 16. Februar 1988 auf dem Burgtorfriedhof vor einer kleinen
Trauergemeinde nicht leicht gefallen sein, fiir den Mann die Grabrede zu
halten, dessen Leben und fragwirdige Beriihmtheit als Kunstmaler und
Kunstfilscher so eng mit wseiner Kirche« verbunden ist, mit der wersten goti-
schen Backsteinkathedrale in Deutschland und Mutter einer ganzen Familie
stolzer Bauten rings um die Ostsees, die der Kunstfithrer Dehio sogar zur
»Rubmeshalle stidtischen Patriziats« erhoht.?

»Es ist gesagt worden«, so begann Pastor Seemann seine Grabrede, »wir Men-
schen wiirden alle als Oviginale geboven, die meisten von uns wiirden aber als
Kopien sterben. In der Tat: Nur wenige kinnen sich ibre Onriginalitit bis ans
Ende bewabren. Zu diesen wenigen hat obne Zuweifel Lothar Malskat gebért.
Mit all seinen Eigenarten hatte er sich seine Oviginalitit bis ans Ende bewabnrt.
(---) Nein, seine Lebenslinien verlicfen fiir unsere menschlichen Mafistibe micht
gradlinige, betonte der Pastor, »da gab es schon in jungen Jahren so manches,
was ihn aus der gewohnlichen Babn warf.. .«

Lothar Malskat wurde vor fiinfundsiebzig Jahren, am 3. Mai 1913, in Konigs-
berg als Sohn cines Antiquititenhiindlers geboren. Schon als Junge hielt der
Vater seinen begabten Sohn dazu an, Werke italienischer Meister zu kopieren.
Da war es verstindlich, daf ihn die Malerlehre und das Weifeln von Decken
und Wanden nicht befriedigte. Als ihm schlicflich doch der Weg zur Kunst-
akademie frei stand, erkannten die K&nigsberger Professoren die sbemerkens-
werte Begabunge« ihres Schiilers.” Vom dortigen Akademieprofessor Wolff ist
der prophetische Ausspruch iiberliefert: »Von Lothar Malskat wird man noch
viel horen.«

Der junge Malskat kopierte und komponierte. Eine erste Ausstellung in

Konigsberg brachte ihm Erfolg. Das geniigte ihm. Er zog nach Berlin. Ein:

Empfehlungsschreiben vermittelte Malskat zum bekannten Kirchenmaler und
Restaurator Professor Ernst Fey. Fey stellie Malskat zu einem Stundenlohn
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von 1,20 Reichsmark cin, licB ihn Werke friher Kirchenmalerei studicren und
machte sich gemeinsam mit thm und seinem Sohn Dietrich auf eine Restaurie-
rungsfahrt durch schlesische Stidte wie Oppeln und Neisse.

Die Wende vom kleinen zum grolen Geschiift kam im Jahr 1937, Ernst Fey
erhielt den Auftrag, die 1888 von August Olbers durch Ubermalung restau-
rierten friihgotischen Bildwerke des Schleswiger Doms zu saubern und in
ihren urspriinglichen Zustand zuriickzuversetzen. Die Feys und Malskat gin-
gen an dic Arbeit und entfernten Olbers’ Ubermalungen. Was sie fanden,
waren kaum identifizierbare Farbspuren auf grau verfirbtem Mortel. Lothar
Malskats Stunde schlug. Er versprach Fey, der Furcht hatte, wegen Vernich-
tung nationalen Kunstgutes angeklagt zu werden, die »gotischen Meisterwer-
ke« nachzubilden.

Uber den Begriff der »Filschunge ist im Reallexikon zur destschen Kunst-
geschichte folgendes nachzulesen:

»Unter emer Falschung verstebt man em Objekt, das zum Zwecke der Tau-
schung angefertigt (gefalscht) oder nachtriglich verindert (verfilscht) wwrde.
Im strengen Sinne ist die Bezeichnung eines Werkes als Filschung nur dann
gerechifertigt, wenn der Nachweis emner boswilligen Tauschung exake erbracht
werden kann. Dies ist in der Regel nur dann maglich, wenn sich der Hersteller
selbst - freiwillig etwa aus Prestigebewnfitsein oder unter dem Druck von
Beweisen — als Filscher bekennt.«

Lothar Malskat grundierte die halbnackten Backsteinmauern mit einem mehr-
schichtigen Kalkanstrich, Auf den neuen Malfonds setzte er mit Rotel seine
frithgotischen Figuren - Mitglieder sciner Familie, Malskats Vater, scine
Schwester Frieda, sein Freund Kurt Meister, der Domkiister Jorn Ross und die
Filmschauspielerin Hansi Knoteck hatten ihm Modell gestanden. Ein Fries
von Tiermedaillons schlof die Figurenreihe ab. 1940 erschien, verfafit von
Professor Alfred Stange, das grofiformatige Kunstbuch Der Schleswiger Dom
und seine Wandmalereien. Auf 24 Seiten Text wurdng:c Stange dic vermeint-
lichen Restaurierungsarbeiten mit hehren Worten wie:

sDie Malereien, die uns dirch die ebenso zuriickhaltende wie sorgfiltige Frei-
legung und Pflege. .. wabrhaft wiedergeschenkt wurden ... Der Schopfer der
Gemalde ist einer der Grofien im Reiche der Kunst. Seine Kanige belfen uns,
eine Bestimmung des geschichtlichen Orts, an dem der Maler stand, zu finden.
Er malte etwa wm 1280 in Schleswig und kam nach aus der Zeit staufischen
Kaisertums — Den Namen des Malers kennen wir nicht.«

Die Truthihne, die Malskat zur Zierde in die Medaillons gemalt hatte, irritier-
ten auch Stange, dem wohl bekannt war, daf dieses Tier erst um die Mitte des
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16, Jahrhunderts von den Spaniern aus Nordamerika und Mexiko nach Europa
gebracht worden war. Stange zog die passende Erklirung in der wikingerseli-
gen Nazizeit mit Leichtigkeit aus dem nationalstolzen Hut. Die Truthahne,
erklirte er kithn, seien eben lange, bevor die Spanier ihr Beutegut heimge-
bracht hatten, von den Wikingern importiert worden. So erklire sich ihr ver-
friihtes Auftauchen im Fries des Schleswiger Doms.

s Kunstfalschung bedient sich legitimer kunstlevischey Methoden untey Vevin-
derung ihrer Zielsetzung .. . Keines der giiltigen Strafgesetzbiicher benennt die-
sen Deliktbereich ausdriicklich. Die Rechtsprechung subsumiert ibn unter stets
anders benannten strafvechtlichen Tatbestinden, zum Beispiel: Betrug, Urkun-
denfalschung oder Falschbeurkundung.*

Der Krieg hatte Lothar Malskats in doppelter Hinsicht heimliche Karriere als
filschender Helfershelfer des Restaurators Fey unterbrochen. Uniiberhérbar
ist in Frank Arnaus Buch Kunst der Falscher — Falscher der Kunst, das immer-
hin erst vierzehn Jahre nach Hitlers Ende erschien, cin faschistisches Vokabu-
lar zu finden. So schreibt Arnau in seinem Kapitel iiber den Fall Malskar:

»Ber Ausbruch des Zweiten Weltkrieges vertanschte er den Malpinsel mit dem
. Gewebr. Es war thm nicht beschieden, als Held zu kimpfen noch als Held zu
 fallen. Er siberstand den Krieg als Malersoldat in Norwegen, zeichnete Land-
schaften, Kameraden und nordische Schimbeten . . .«°

| Von Arnau wissen wir auch, dafi Malskat nach Ende des Krieges in Liibeck

- erst einmal als Schaufensterdekorateur Fufl fafite, Malutensilien erwarb und
seine »kiinstlerische« Arbeit wieder aufnahm. Er malte, was am leichtesten
abzusetzen war: weibliche Akte. Malskat fuhr nach Hamburg, nicht nur, um
seine vollbusigen Modelle dort zu verkaufen, sondern auch, um mit Dietrich
Fey wieder Kontakt aufzunehmen. Bilder wurden gebraucht, der Krieg haute
unzahlige vernichtet. Malskat malte, was gewiinscht war: Barlachs, Chagalls,
Utrillos, Munchs, Rousscaus, Pechsteins oder Beckmanns und manchmal auch
einfach nur einen echten Malskar. Dietrich Fey war der Geschiftsfithrer dieser
Bilderfabrikation, Lothar Malskat der Lieferant am laufenden Meter. Die aus
dem Boden schicBenden ncuen Galerien hauen keine Angst vor Filschungen,
nur vor Diebesgut, und das waren Lothar Malskats Machwerke niche.

»Beim Versuch einer Titertypologie des Kunstfilschertums zeichnen sich zwei
psychische Grundtypen deutlich ab: Dey ireine Irvefiibrungstypusc oder Kunst-
falscher im engeren Sinn und der ;gewinnsiichtige Betragertypusc oder Kunst-
betriiger (...). Zu nennen sind:

1. Uberstergertes Selbstwertgefiihl. Diese Haltung ist geprigt von emnem kri-

_
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minologisch zunichst newtralen Vergniigen am Artistischen, am virtuosen Um-
gang mit den handwerklichen Mitteln, an der kiinstlerischen Herausforderung
eines bewunderten Vorbilds. .. Es ist dies die Haltung ausgepragter, jedoch
stark angepafiter Personlichkeiten. {...)

2. Geltungsbediirfnis. Diese Gruppe profitiert vornehmlich von einer noch
zu wiirdigenden Eigenschaft der Kunstfilschung: ibrem Sensationswert. (.. .)
Das Bewsfitsein eigenen Kinnens bei feblender Resonanz in Fachkritik und
Offentiichkeit, nicht zuletzt das permanente Argernis arnivierter Namen lassen
Kiinstler (.. .) von iiberdurchschnistlicher Begabung zu Falschern werden. Das
Bediirfnis, diese Begabung spektakulir unter Beweis zu stellen und die Chance
einer spaten Rache am etablierten Kunstbetrieb und der Fragwiirdigkeit seiner
Bewrteilungskriterien sind hier zu einer Antriebseinheit verbunden. Stolz klingt
die Selbstanklage des Kunstfilschers Alceo Dossenas: :Jawobl, ich war's, ich
bin’s. Ich habe diese vielen bestaunten und bewunderten Plastiken geschaffen,
alle diese Sarkophage, Madonnen mit Bambini, Angelini, Reliefs, all diese
Dinge . .. Und so sind aus meiner Hand alle die Plastiken hervorgegangen, die
es wabrhaft verdienen, ebenso geschitzt zu werden wie echte Donatellos, Ver-
occhios, Fiesoles ...« Und der hollindische Falscher Han van Meegeren sagte
aus: 1Die Meister der Malerei sind in Holland nicht ausgestorben, Ich beispiels-
weise, Han van Mccgeren, bin genauso grof), wie Rembrandt und Vermeer
gewesen sind.««®

Geltungsbediirfnis und ibersteigertes Selbstwertgefiihl, Uberdrul des ver-
kannten Genies und das Bewufltsein, »im Papierkorb der Geschichte unten zu
licgene, wic Tucholsky das treffend beschricben hat, mégen Malskat am
10. Mai 1952 bewogen haben, Selbstanzeige zu erstatten und die wahrschein-
lich gréfee kinstlerische Leistung seines Lebens, die sogenannte Restaurie-
rung von 21 Heiligenfiguren im Hochchor iiber dem Hauptaltar von Liibecks
»St. Marien« zu Fall zu bringen. Erst einmal wollte niemand — Dietrich Fey
ausgenommen — ihm glauben. Denn Liibeck hatte 1951 den 700ten Geburtstag
seines Doms feierlich begangen, Konrad Adenaver hatte die restaurierten
Wandgemilde bewundert, dic Bundespost eine Sonderbriefmarke aufgelegt.
Von Sachverstindigen und einem Kunsthistoriker, der sich dic Domrestaurie-
rung zum Dissertationsthema genommen hatte, bis hin zum frommen Laien
waren dabei immer wieder die groflartigen Heiligenfiguren gepriesen worden.

Bei cinem Luftangriff in der Nacht vom 28. auf den 29. Mirz 1942 war der
Dachstuhl von »St. Marien« ausgebrannt, die Turmhelme hauen im Herabfal-
len grofle Teile des Gewilbes zerstort. Im Mai 1944 licf der Kicler Provinzial-
konservator Prof.Sauermann unter einem errichteten Notdach den monu-
mentalen Heiligenzyklus im Hochschiff des Langhauses ganz freilegen und
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fixieren. Es wurden fotografische Befundsaufnahmen gemacht und originalge-
treue Pausen der uberlebensgroflen Heiligenfiguren angefertigt. Der Maler
Dietrich Fey, der durch die jahrzehntelange Taugkeit seines Vaters auf dem
Gebict der Kirchenmalerei und Restaurierung der Kirchenleitung und dem
Denkmalpflegeamt hinreichend empfohlen schien, wurde mit der Restaurie-
rungsarbeit betraut. In cinem Brief vom 8. Dezember 1948 an Fey hief es:

»Von jeglichen Erginzungen an Gesichtern, Hinden, Fiiflen und Gewandkon-
turen ist abzusehen. Vollkommenen Feblistellen an Gewdndern ... kann eine
gewisse Angleichung an dic Umgebung zugelegt werden, wobet aber die Fehl-
stellen erkennbar blethen miissen . . .«

Erst im Jahr nach dem Prozef, der vom 10. August 1954 bis zum 25. Januar
1955 ganze 65 Verhandlungstage beanspruche hatte, der von der »Fox ténen-
den Wochenschau« aufgenommen und von Pressevertretern aus Skandinavien
und Amerika beobachtet worden war und Dietrich Fey wegen Betrugs und
Urkundenfilschung zu einem Jahr und acht Monaten Gefingnis und Lothar
Malskat aus den gleichen Griinden zu einem Jahr und sechs Monaten Gefing-
nis verurteilt hatte, schien man sich an das Fotomaterial zu erinnern, das
deutlich bewies, dal Fey den Anweisungen von Kirchen- und Denkmalpflege-
amt nicht gefolgt war.

Wie schon im Schleswiger Dom waren auch in Libeck die Freilegungsarbei-
ten enttiuschend. Statt die Vergeblichkeit des Freilegens einzugestehen, tat
Fey das Gegenteil. Er beauftragte Lothar Malskat,

»grofle Heiligenfiguren auf Saulen zu malen. Um das den Experten gegentiber
glaubbaft zu machen, wurde ein alter Befund als Fredegungsergebnis vorge-
tiuscht, unter Ausnutzung der Uberzeugungshkraft des Ortes. Hierbei tasusch-
ten sich die Maler in der Erfindung des Motivs »Saulenfigurenc selbst, indem sie
zufillig gefundene Spuren mifidenteten, die — wie spatere Untersuchungen
ergeben haben — beute nicht mebr als echter Befund angesprochen werden
kinnen. <

Lothar Malskat hat dann seine eigene Filscherarbeit selbst mic Fotos doku-
menticrt. Einer Tagebuchaufnahme ist der dreifache Ausruf: »Niches, nichts,
nichts« zu entnehmen. Um dieses »Nichts« zu beheben, waren von Fey und
Malskat Vorlagen aus Biichern sowie Pausen aus dem Langhaus geschicke
kompiliert worden. Fiir die Madonna mit Kind in der Chormiue zog Malskat
Bernards Malerei des Mittelalters (Leipzig 1916) und Wulffs Altchristiiche und
byzantinische Kunst zu Rate. AuBlerdem lief er sich von Darstellungen aus
St. Apollinare in Classe zu Ravenna und vom Schmuck des Triester Doms
inspirieren.
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Mikroskopische Untersuchungen einzelner Putzschollen haben ergeben,
dafl Malskats neue Malerei nicht einmal auf der alten Malschicht, sondern auf
neuen Kalkschichten gemalt worden war. Vor seinem Strafantritt im Gefing-
nis Neuminster hatte Lothar Malskat dic Entfernung seiner Filschung gefor-
dert und dabei erklirt, dafl simtliche 21 Figuren des Chorraumes nichts mit
gotischen Originalen zu tun hitten, sondern ausschlieBlich eine Neuschaffung
von seiner Hand darstellten. In seinem Offenbarungsbrief an Dietrich Fey
vom 10. Mai 1952 schrieb er:

»Meine Heiligenbilder in den Kirchen Schleswig-Holstetns sind aber keine Fal-
schungen. Sie wurden erst durch die wissentliche Falschdarstellung von Dietrich
Fey dazu. Ich habe mit diesen Faischdarstellungen niemals das geringste zu tun
gehabt. Nur durch die Tatsache, dafl Dietrich Fey meine Malereien in der
Marienkirche zu gotischen Meisterwerken machte, entstand die grenzenlose
Verwirrung in der Presse und bei den Kunstwissenschaftlern.«

»Bezeichnend ist fiir Malskat«, sagte Landgenichtsdirektor Dr. Brammer, »daf
er zwar seine Taten zugibt, aber die Schuld auf andere abwilzen will und
behauptet, sie seien die wahren Schuldigen!« Mit der Urteilsverkiindung ver-
hingte iibrigens ein deutsches Gericht zum ersten Mal in der Geschichte der
Denkmalspflege fiir cin solches Delikt Gefingnisstrafe, zum ersten Mal wur-
den Restauratoren als Betriiger gekennzeichnet.”

Nach eigenen Aussagen will Malskat zusaczlich etwa 2000 Falschungen, von
Chagall bis zur gotischen Heiligenfigur, zwischen 1945 und 1951 hergestellt
haben. Er hat damit mindestens 88 500 Reichsmark und nach der Wihrungs-
reform weitere 8000 DM verdient. Ein Hungerlohn, gemessen an den 340000
hollindischen Gulden, die Han van Meegeren fiir ein einziges Gemilde kas-
sierte, das Die [iinger in Emmans darstellic. Angeblich ein Frihwerk des
grofen Vermeer, in Wahrheit ein farbechter van Meegeren.

Erst zwei Jahre spiter, am 3. April 1957, berichteten die Libecker Nach-
richten unter der Uberschrift »Das Wunder von Lubeck ausgeldscht - Mals-
kat-Filschung in St. Marien beseitigt«, daf nach einer Reinigungsaktion dort,
wo die »21 drei Meter groflen Heiligenfiguren in den dominierenden Farben
Purpur, Blau und Griin prangten«, nichts mehr zuriickgeblichen sci als verwa-
schene Farben.

Aus dem Gefingnis nach einem Umweg iiber Norwegen zuruckgekehre,
malte Lothar Malskar weiter und verkaufte, Der Spiegel vom 27.7. 1959 be-
richtet von der »ersten Nachkriegsausstellunge des Malers Lothar Malskat in
der Hannoverschen Galerie Koch. Landschaftspastelle aus der Liibecker Um-
gebung waren dort ausgestellt, Kohle-Studien zu Kirchenbildern und, wie es
heit, »flotee Zeichnungen von Hamburger Kabarettstarse. Als besondere

-406 -



LOTHAR MALSKAT - MITTELALTER AL FRESCO

Pointe plante die Galerie Koch, die sich das Alleinverkaufsrecht der Malskat-
Bilder gesichert hatte, cine Sonderschau franzosischer Impressionisten und
Malskats Impressionisten-Kopien. Das Publikum sollte, wic der Spregel mit-
teilte, dann die Ornginale von den originalen Malskats unterscheiden!

In einem riihrenden Bericht der Libecker Nachrichten, aus dem, wie auch
aus allen weiteren Kommentaren der ortsansissigen Zeitung zum Leben Lo-
thar Malskats, ¢ine innige Parteinahme fiir den Kinstler hervorgeht, wird von
der Ironic des Schicksals berichtet, dafl Malskats eigene Bilder gefilschr wer-
den. »Aus der Schweize«, erzihlt Malskat dem Journalisten Giinter Zschacke
- am 18. August 1968, »kommen Bilder mit meinem Signum.« Und stolz figt er
hinzu: »Ein Malskat steht wohl schon recht hoch im Kurs!« Und dann sagt
Malskat noch mit einem unverkennbaren Hang zum Pathos:

»Alle Schwichen der Menschen sind lingst erkannt, doch die Menschen erken-
nen ibre Schwachen in der Vermassung selbst nicht mebr.« Und philosophiert
weiter: «Fiir mich ist alles, was passiert, ein natirlicher Ablauf — auch das
Schltmmste n der Welt dient dazu, daf es eines Tages eine bessere, eine beile
Welt xibt.a

In Liibeck hat man bis heute den »Fall Malskat« nicht verkraftet, So meint
Pastor Gerhardt Seemann, da8 man es heute bitter bereut, Malskats Werk
einfach abgewaschen zu haben, und gibt zu bedenken: » Wenn wir wiifiten, wo
Authentizitat anlangt.c

Der Leiter des Liibecker Denkmalpflegeamts Dr. Siewert gibt zu, dal das
Malskat-Material noch nicht aufgearbeitet worden ist. Fine hochnotpeinliche
Verschluflsache? Siewert scheint auch cher auf der Seite der Malskatianer zu
stehen. Er macht die Nachkriegseuphorie, in der alles gotische noch gotischer
gemacht worden sei, mitverantwortlich — und was schlieBlich hat Giinter
Grass mit Lothar Malskat zu tun?

Im dritten Kapitel seines 1986 erschienenen Romans Die Rattin riume er
Malskat einen, wenn auch fragwiirdigen, so doch einen Logenplatz in der
Zeitgeschichte ein. Grass zieht Malskat dazu Schnabelschube, geschlitzte Ho-
sen und Pluderirmel an und kréint den ganzen Kerl mit einer zwiefach gezip-
felten Schellenkappe. Bis zur Doktorarbeit aus dem Anfang der 5Cer Jahre, die
der Malskat-Falschung auf den Leim gegangen ist, hat er sich in das Material
cingelesen, denn Grass meint, mit Malskat jenen Fisch an der Angel zu haben,
der zur idealcypischen Beweisfigur fiir die verlogenen finfziger Jahre taugt.
Grass zahlt in seiner Rartin »drei Meisterfilscher« und benennt sein Fialscher
Triumvirat mit den Namen: »Adenauer-Malskat-Ulbriche«, Malskat st (e
Grass ¢in Pappkamerad, mit dem sich bestens moralpredigen lafit. So s hreibs
er in der Rastin:
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»Gut fiigte sich Malskat in diese Zeit. Seine Wandmalerei, die als echt galt,
wurde rdas Wunder von Lisbeck: genannt; denn wenn sich ein Volk hartnickig
vom Ungliick verfolgt sieht und - wie nebenbei — anderen Vilkern Ungliick
gebracht bai, dennoch mit so vielen Heiligen gotischer Machart beschenkt
wird, diirfte ibm Gottes Gnade auch im profanen Bereich gewift sein. Worasf
sich weitere Wunder titigten, unter anderem das Wirtschaftswunder, dessen
Ausschiittung schon Anfang der funfziger Jabre spiirbar war: die in der Stadt
Bonn, wie es hiefl, provisorisch ansissige Regierung blatterte hundert-
achtzigtausend Mark nees Geld auf den Tisch der Liibecker Kirchenleitung, so
dafl immer mebr Heilige sichtbar wurden und - kein Fleifi obne Preis — der
Maler Malskat setmes Stundenlohns von fiinfundneunzig Pfennigen sicher sein
konnte. . . *°

Wie zitierten wir eingangs? »Voraussetzung von Kunstfilschungen ist ein be-
stimmtes Verhiltnis zur Kunst: sie muR als dsthetische Leistung einer Epoche,
der Historic wic der Gegenware, gewiirdigt werden,« Dic Kunstfilscher adeln
also die Kunst. Oder: Eine Hand wiischt die andere. Thomas Mann hat von
seinem Honorar fiir den 1954 erschienenen Meisterbetriiger Felix Krull fiir die
Restaurierung der »Ruhmeshalle stidtischen Patriziatse, fiir Liibecks »Sankt
Marien«, und so dafiir Geld gespendet, daR Lothar Malskats Meisterfilscher-
Gorik wicder abgewaschen werden konnte. Im 1986 erschienenen Wegweiser
durch die Rats- und Biirgerkirche »St. Marien« zu Liibeck ist, das versteht
man, von all dem nichts vermerkr.
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Lochar Malskat (redits mat Kamera) send Hagheder des Unterischungrawsschasses var don gofalicheen
Wendbiddern in dov Lithocksr Mavipnkivobe, 1932 (Phote. Cdlyrem)



